256

hinausgehen, da sie zu ihrer Lésung den Apparat
eines wissenschaftlichen Instituts verlangen.
Man kann hier an die Priifung neu in Zucht zu
nehmender Pflanzen, an die Klirung der Be-
fruchtungsverhiltnisse, die Ausarbeitung ge-
eigneter Anbaumethoden, die Untersuchung auf
schiadliche oder wertgebende Substanzen bei

Futter-, Industrie- und Arzneipflanzen und &dhn- -

liches denken. Weiter kommt die Beratung der
Zuchtleiter in ackerbautechnischer Hinsicht in
Betracht, vor allem sobald die Resultate eigener
Untersuchungen vorliegen. Die Stationen kon-
nen wiederum durch Anlegung gemeinsamer
Versuche mit dem Institut die wissenschaftliche
Arbeit wesentlich unterstiitzen.

Die staatliche Samenkontrolle wird an die
Zuchtstationen angeschlossen, da sie spater
doch die Priifung des eigenen Originalsaatgutes
iibernehmen missen. Eine mdoglichst baldige
Einfithrung erscheint bei dem Zustand der von
dem praktischen Landwirt verwandten Saat er-
wiinscht. Die einzelnen Bestimmungen kénnen
erst auf Grund der Resultate der von den In-
stituten fiir Phytopathologie und fiir Acker-
und Pflanzenbau eingeleiteten Untersuchungen

Juristisches.

Muf der Vermehrer, der sich zur Riick-
Iieferung von Vermehrungskartoffeln ver-
pflichtet hat, Zahlung Iecisten, falls er Kar-
toffeln nicht Iiefern kann? Urteil in Sachen 1.
vom 27. 3. 29 (71/28).

Das Schiedsgericht der GFP. vertritt den Stand
punkt, dal3 die haufig in Vermehrungsvertrigen
befindliche Bestimmung, wonach der Vermehrer
die vom Ziichter gelieferten Elitekartoffeln nicht
sofort in bar bezahlen, sondern spiter durch Riick-
lieferung von Vermehrungskartoffeln abgelten darf,
regelmiBig als ein Stundungsabkommen aufzu-
fassen sei. Dies ergebe sich am besten daraus, daB
der Ziichter fiir diese Riicklieferungspflicht Sicher-
heit, z. B. durch Hergabe von Akzepten, verlange.
Die Auffassung des Vermehrers aber, daB der
Ziichter mit AbschluB3 eines solchen Abkommens
ein Risiko fiir den Erfolg der Vermehrungsernte
iibernommen habe, sei wirtschaftlich unhaltbar,
Eine derartige Risikoiibernahme als Bestandteil
eines Stundungsabkommens finde sich wohl in
keinem Zweig der Wirtschaft, gleichviel ob bei
Industrie, Handel oder Landwirtschaft. Tatsich-
lich kénne der Ziichter auch schon deshalb ein der-
artiges Risiko nicht stillschweigend iibernehmen
wollen, weil er, der meist weit entfernt wohnt, gar
keinen direkten Einflufl auf das Gedeihen der Ver-
mehrungsernte habe. Der Ziichter wisse nicht ein-
mal sicher, ob die klimatischen und die Boden-
verhaltnisse beim Vermehrer so gelagert seien, daB
mit einer gewissen Mindesternte gerechnet werden
konne. In allen diesen Beziehungen miisse der
Ziichter sich ausschlaggebend auf die Zuverlissig-

Wirtschaftlicher Teil.

Der Ziichter

ausgearbeitet werden. Fir alle staatlichen Saat-
gutlieferungen soll dann die Kontrolle obliga-
torisch sein. Fiir Private werden die Unter-
suchungen auf Wunsch durchgefiihrt werden.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dal
die Pflanzenziichtung in der Tiirkei unter den
gegebenen Bedingungen nur durch staatliche
Institute durchgefithrt werden kanu. Die auBer-
ordentliche Verschiedenheit der klimatischen
Verhiltnisse und der dadurch bedingte Anbau
zahlreicher Kulturpflanzen stellt der ziichte-
rischen Arbeit nicht nur eine gro3e Anzah! Auf-
gaben, sondern bedingt auch die Zersplitterung
in einzelne, Ortlich begrenzte Zuchtstitten.
Diesem Nachteil wird durch enge Zusammen-
arbeit der Stationen untereinander sowie mit
den in Frage kommenden wissenschaftlichen In-
stituten der landwirtschaftlichen Hochschule und
dem Wirtschaftsministerium entgegengewirkt.

Bei konsequenter Durchfithrung der ziel-
bewubt eingeleiteten Arbeit mufl es der tiirki-
schen Pflanzenziichtung gelingen, in verh&ltnis-
miBig kurzer Frist einen auBerordentlich wich-
tigen Faktor in der Férderung der Produktion
der tiirkischen Landwirtschaft zu bilden.

keit und Sachverstindigkeit des Vermehrers ver-
lassen, mit dem er ja in gleichem MaBe ein und
denselben Zweck verfolge, ndmlich die Erzielung
einer moglichst guten und mdéglichst groBen Ver-
mehrungsernte.

Der Vermehrer hatte nun versucht, aus der Wort-
fassung des in Frage stehenden Abkommens gegen-
teilige Schliisse zu ziehen. Das Abkommen hat
folgenden Wortlaut:

., Das zu liefernde Elitepflanzgut wird vom
Vermehrer nicht ‘bezahlt, sondern in der Weise
verrechnet, daB je Zentner Elitepflanzgut
1,33 Ztr. Originalpflanzgut aus der neuen Ernte
vom Vermehrer dem Ziichter unentgeltlich zu-
riickzuliefern ist.**

Wenn auch hier von einer Riicklieferung ,,aus
der neuen Ernte'‘ gesprochen werde, kénne man
doch, so meint das Schiedsgericht, nicht daraus
schlieBen, daB der Vermehrer von jeder Verpflich-
tung hinsichtlich Bezahlung der gelieferten Elite-
kartoffeln automatisch frei werde, falls keine , neue
Ernte da sei. Die Wortfassung des Abkommens
driicke vielmehr die grundsitzliche Zahlungspflicht
des Vermehrers aus, zumal es darin heife: , Die
Kartoffeln werden mnicht bezahlt*, was doch
zweifellos erkennen lasse, da8 man grundsitzlich
an eine Geldbezahlung gedacht habe. Nur aus
besonderem Entgegenkommen habe der Ziichter
diese Bezahlung statt in Geld, in Kartoffeln ge-
stattet und auBerdem auch noch die Zahlungs-
weise bis zur Ernte gestundet. Wenn nun diese
Zahlungsweise (Riicklieferung von Kartoffeln)
durch héhere Gewalt unmdoglich geworden ist, so
trete an deren Stelle wieder das Urspriingliche,
namlich die Geldbezahlung.
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